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Délégation Belge de l'AIRHM

Réunion du 20 septembre 2006

A l’Institut François d’Assise à Bouge
__________________________________________________________________________

Etaient présent(e)s :

1)& 2) Hélène et Daniel FLAWINNE : Séquoia-Taquin-Nidoux

3)& 4) Christiane et Marc DEROUAUX:  Le Bercail

5) Delphine DANINTHE : stagiaire au SISAHM

6) Marie BLONDEEL : HNP St/Martin

7) Geneviève RENGLET : HNP St/Martin et CFPJT

8) Véronique HOUCHARD  : CP St/Bernard

9) Michèle VAN BAEL : maman

10) Ann NDAYIZIGA : Vous et Moi

11) Jessica GERARD : SISAHM

12) David PONCELET : SISAHM

13) André LEVEAUX : Le Thiniheid

14) Olivier RUELLE : L'Albatros

15) Marie-Claire HAELEWYCK : UMH

16) Jean-Pierre MARTIN : Perce-Neige

17) Philippe SERVAIS : François d'Assise

18) Danielle WARLET : Haut-Regard

19) Christel MAUGUIT : Haut-Regard

20) Maxime KEESMEKERS : Haut-Regard

21) Jean-Baptiste BUTERA : Hôpital St/Martin

22) Jean MYLONAS : Vous et Moi

23) Gérard MINGUET : St/Edouard

24) Aril GURNY : Li Bricoleu

25) Georges DEBEUR : Li Bricoleu

26) Gilles DAINOTTI : Li Bricoleu

27) Michel LAURENT : Le Bercail.

Etaient excusé(e)s :

1) Nadine ADANT : Province du Hainaut

2) Bernadette RICHARD : CREB

3) Gisèle THIBAUT : La Marelle

4) Anne CAUCHIE : La Marelle

5) Pascale CUBAT : La Marelle

6) Caroline LECOQ : La Marelle

7) Flaviana ZENOBI : Les Coquelicots

8) Michel PIROTTON : Les Coquelicots

9) Olivier ALLEMAN : La Forestière

10) Gilles MARTIN : La Forestière

11) Sarah TERELLE : Le Chat BOTTE

12) Anne DASNOY : FUNDP

13) Généviève BAZIER : FUNDP

14) Michel MERCIER : FUNDP

15) Pascale LAMPE : les Platanes

16) Chantal BINOT : Le Bercail

17) Nadia DUPONT : Bon Pasteur

18) Jean-Philippe MATTEZ : Bon Pasteur

19) Guy HUBERT : SISAHM/ANAHM.

A) Compte-rendu et évaluation du Congrès de Lausanne sur la participation : bilan, attentes et perspectives de la participation des usagers, des parents, des professionnels et des chercheurs

4 axes de réflexions sont proposés :

1. Ce qui a été préparé pour le Congrès et qui a  servi

Plusieurs personnes en situation de handicap ont participé à la séance introductive, à des symposiums et à des carrefours. Un tout grand merci à celles et à ceux qui les ont "coachés" !

Les personnes en situation de handicap ont participé comme on le souhaitait : les organisateurs ont écouté nos propositions de participation. Les usagers ont rencontré des personnes d'autres associations et noué de nouvelles relations sociales. Cela a ouvert des perspectives. Les usagers appartenaient à un groupe, ce qui apportait aux personnes plus de facilité et de confiance en elles pour s'exprimer.

Aller à la rencontre d'autres institutions était un plus. C'était intéressant  pour les professionnels, les parents, les personnes en situation de handicap. Tout le travail de préparation avec les usagers a bien servi et a porté ses fruits. Ce n'était pas une exhibition mais une véritable participation.

Ce qui a été présenté en séance plénière a été très apprécié. Les intervenants ont été félicités pour leurs propos par d'autres participants. Le contenu du colloque était  très intéressant. Il y a eu aussi tout ce qu'il y avait autour. Certains usagers n'ont voulu manquer aucune séance. 

Il y a eu une écoute vraie lorsque nos participant(e)s ont eu l'audace de dire franchement des choses claires et précises qui leur tenaient à cœur. Les autres participant(e)s ont été impressionnés.

Le symposium de Vous et Moi du mardi après-midi était accessible à chacun(e) : y ont participé des albanais, des suisses, des français, des belges …

2. Ce que les participant(e)s ont trouvé de bien et d'intéressant

· les rencontres,

· les exposés, les conférences, les carrefours,

· les partages de savoir entre les usagers, les éducateurs, les directions,

· le site du Congrès, la vue sur le lac LEMAN et les montagnes,

· tout ce qu'il y avait autour du Congrès,

· les visites et les excursions pré-Congrès,

· la croisière sur le lac LEMAN : beaucoup de plaisir !

· les prises de parole en public des usagers et le courage qu'ils ont manifesté,

· j'ai été ému, dit un usager, c'était impressionnant, l'endroit était chouette,

· on a appris à nous exprimer, dit une autre personne,

· la grande simplicité chez les intervenant(e)s, personne ne venait avec la vérité,

· la librairie très abondante avec beaucoup d'ouvrages intéressants,

· les repas et le vin rouge, une excellente tarti flette à GENOLIER,

· les communications avec d'autres participants de la délégation belge dans un contexte différent,

· le logement et la vie à la colonie de GENOLIER, cela a permis de vraies rencontres, les masques tombent, le partage de la chambre avec quelqu'un d'autre est positif,

· la vie en groupe avait quelque chose de chaud,

· les réunions de préparation avant le Congrès,

· la participation à la carte aux séances plénières, symposiums et carrefours,

· l'esprit vacances,

· les trajets ont été une occasion de discuter,

· les massages,

· le symposium sur le polyhandicap et celui, où étaient présentées les politiques sociales,

· la présentation de WAI NOT,

· ça a été un peu dur, c'est la première fois que je partais tout seul, a dit un participant

· le Congrès m'a apporté beaucoup de choses à propos de la vie sociale, de la vie avec handicap. J'ai vu autre chose, a dit un autre congressiste.

3. Ce que les participant(e)s n'ont pas trouvé bien et intéressant et ce qu'ils auraient souhaité d’autre 

Certains exposés, symposiums et carrefours, étaient trop longs et pas assez compréhensibles.

Parfois, il y avait trop de questions.

Dans certains symposiums et carrefours, il n'a pas été tenu suffisamment compte des personnes présentant une déficience. Des symposiums, notamment concernant la vie affective, ont choqué certaines personnes. Les contenus des symposiums ne correspondaient pas toujours au descriptif. Le Congrès a été très chargé et très fatiguant.

Il aurait été bien qu'il y ait, pour les usagers qui le souhaitaient, plus de moments de détente et des ateliers créatifs. Pourquoi ne pas jumeler un prochain Congrès avec un festival tel que celui qui a eu lieu à Morges tous les 2 ans en septembre et comprenant des ateliers musicaux, théâtraux, picturaux et sportifs ? Cela permettrait que chacun puisse participer à sa façon.

Des parents sont venus avec leurs enfants polyhandicapés. Rien n'était prévu pour les personnes présentant un polyhandicap (escaliers pour aller aux ateliers, portes fermées à clé).

Certain(e)s auraient souhaité participer à la croisière mais n'ont pas pu financièrement.

Un participant avait parfois l'impression d'être à Wimbledon avec des supers managers qui n'avaient jamais eu de raquette en main. 

4. Souhaits, idées et suggestions pour un prochain Congrès et à propos de l'AIRHM

· prévoir des ateliers + soft, allégés qui demandent moins de concentration,

· prévoir des activités ludiques,

· prévoir des possibilités d'expression corporelle,

· s'inspirer de ce qui a été proposé aux usagers lors de la journée du Bercail sur le lien,

· prévoir la possibilité de participer pour chacun(e)

· accessibilité physique,

· accessibilité financière : éviter que des critères d'argent empêchent des personnes de participer,

· à côté des Comités Scientifique et d'Organisation, prévoir un Comité social pour les animations et les loisirs.

Ce serait une belle opportunité pour notre Délégation de porter des projets d'ateliers détente et expression corporelle lors du prochain Congrès.

· il faut éviter un sentiment d'infériorité dans les délégations plus pauvres par rapport aux plus riches,

· réfléchir à la place des usagers, des parents, des professionnels dans l'AIRHM,

· quel sens a le terme "usagers" ? N'est-il pas trop stigmatisant ?

· quelles sont les motivations des chercheurs ? Que cherchent-ils ? Comment les confronter  davantage aux réalités ?

· qu'est-ce que le partenariat ? Il y a de l'expertise partout, les pairs peuvent être experts,

· Hubert GASCON met en avant la notion de co-adaptation,

· pour la recherche, il faut partir des gens du terrain, des personnes concernées. 

Nous sommes remis en cause dans notre fonctionnement, s'il y a des partenaires en plus.

On doit être prêt à partager.

· il est dommage que les Universités (certaines) ne participent pas toujours aux réunions de l'AIRHM.

B) Annonces

(Une personne du Cameroun a le projet de venir en France en janvier/février 2007 et de passer 3 semaines en Belgique, elle souhaiterait savoir comment on travaille et ce qu'on organise en matière d'emploi. Ce serait bien de l'inviter à une réunion de notre Délégation. Pour plus de précisions contacter Jean-Pierre MARTIN –

courriel  jean-pierre.martin@skynet.be 

(le 26/10/2006. Le CFPJT organise son 3ème forum "communication augmentative" question du jour : y-a-t-il un impact de l'utilisation de moyens de communication augmentative sur la violence des bénéficiaires ? Pour plus de précisions contacter Geneviève RENGLET au 081/30.28.86 –

 courriel genevieve.renglet@fracarita.org 

(les 16 et 17/11/2006 : Colloque au Village n°1 : "au cœur de l'institution, plus de violence"?

Renseignements auprès de Madame de BUISSERET 02/386.06.74 (le matin) –

 courriel ccc@levillage1.be 

Les rapports des réunions de la délégation sont désormais consultables sur le site internet de l’association à l’adresse suivante  http://www.airhm.org/content/82/106/
Notre prochaine réunion aura lieu le mercredi 22/11/2006 à 14h à  l'Institut François d'Assise à Bouge. Jessica GERARD, Guy HUBERT et David PONCELET du SISAHM nous présenteront leur guide méthodologique "Mieux communiquer pour mieux vivre" pour des praticiens travaillant avec des personnes présentant un handicap.

Un tout grand merci à Philippe SERVAIS pour son excellent accueil, au plaisir de vous revoir le 22/11 et bien à vous.

Michel LAURENT

Rapporteur

PAGE  
1
Olivier ALLEMAN et Michel LAURENT – Le Bercail, rue St Nicolas 554, B4000 Liège.

Tél. : 04 224 75 30   Fax : 04 225 75 31   Courriel : bercail@swing.be

